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Abstrakt:

Der Beitrag ist in Form eines Essays geschrieben, als Erinnerung an die Auffiihrung
von Bedfich Smetanas Zyklus von symphonischen Dichtungen Mein Vaterland anliss-
lich des Internationalen Musikfestivals Prager Frihling im Jahre 1996. Diese fand unter
dem Dirigenten Sir Roger Norrington mit seinen London Classical Players statt. Da es
sich dabei um einen Versuch im Sinne der ,historischen Aufflihrungspraxis” und in der
Interpretierung eines auslandischen Dirigenten und Ensembles gehandelt hat, war das
Prager Konzert von einer heftigen Diskussion und auch emotionellen Reaktionen vonsei-
ten des Publikums und vor allem der Kritik begleitet. Mit dem Zeitabstand zeigt es sich
jedoch, dass diese, spater auch als CD erschienene Aufflihrung, zur gréBeren Verbreitung
dieses Werkes Smetanas als ganzen Zyklus und zu dessen Verstandnis ohne falsche nati-
onale Akzente beigetragen hat. Der Autor des Artikels war zur Zeit der genannten Prager
Aufflhrung Dramaturg des Prager Friihlings-Festivals.

Klicova slova:

Autenticka interpretace — hudebni kritika - Bedfich Smetana - festival - dramaturgie
— Ma vlast - Prazské jaro

1 Nasledujici pfispévek neni textem védeckym. Myslen je spise jako esej, svédectvi & vzpominka
na uddlost, ktera byla v historii hudebni interpretace v Cechach dilezité. Ci se alespor domnivam.

2 Cely piispévek si dovoluji piipsat pamatce Vladimira Lébla, kterého jsem mél moznost poznat
v osmdesétych letech minulého stoleti v Ustavu teorie a d&jin umeéni CSAV. | kdy? to mozna nékomu
pfijde zvlddtni, k napsani této vzpominky mé motivoval jeho zapomenuty text, pivodné piednéika
pro Divadlo hudby: LEBL, Vladimir: Brno $edesétych let, In: Opus musicum, roc. 22, 1990, £6, 5. 161-167.
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Pro Cechy je Smetanova Md viast ikonou? S obsahovym mimohudebnim vykladem
tohoto cyklu symfonickych basni se celé generace setkdvaji opakované jiZ v procesu
skolni vyuky. Ma viast je charakterizovana vétéinou jako ,svichované umeélecké vyjddfeni
nadéasové ideje viastenectvi, uslechtilych citd) Idsky k viasti a ndrodu”* a jako piiklad vzorové
programni hudby. Jako kazdy svrchovany narodni symbol byla Ma vlast dlouho chapana
jako dilo ryze a pouze eské. 3 Po desetileti zahajovala hudebni festival PraZskeé jaro a toto
provedeni bylo povazovano za narodni svatek hudby. Odehravalo se, a vétéinou idodnes
odehrava, za piftomnosti prezidenta republiky a daldich predstaviteld aktualni politické
moci. Uvodni koncert Prazského jara byl vzdy sledovan irokou vefejnosti a sehnat na néj
vstupenky bylo po desetileti nadlidskym Ukolem a snem. (Ceska televize a rozhlas stale
a opakované prenéiela tento koncert a kritici se neustale predhanéli v novych minuci-
6znich poznamkach k interpretaci, ktera se ale v zasadé vibec neménila. V podvédomi
hudebni vefejnosti byla dlouhodobé zakofenéna predstava, Ze teskost tohoto dila maze
byt interpretovana pouze nejlepsim ceskym orchestrem za fizeni ceského dirigenta.

V kvétnu roku 1996 zahajil MHF Prazské jaro ponékud netradicné. K Gvodnimu kon-
certu, na kterém se traditné hrala Smetanova Ma vlast, pozval poprvé v déjinach to-
hoto festivalu zahrani¢ni orchestr s neceskym dirigentem. A to nikoliv orchestr bézny,
ale rovnou soubor, jehoZ jeho dirigent a duchovni otec Rogger Norrington predurcil
k interpretaci, ktera se v té dobeé v Cechach nazyvala historicky poucena. Prazska po-
sluchatska obec, zvykla na roky stale se opakujicich a zvukove a interpretaéné témef
identickych koncertd pfedevsim v interpretaci Ceské filharmonie, byla z velké casti pfe-
kvapena. O mnoho vice véak byla prekvapena Ci spise poboufena obec muzikantska.
Rozhodnut, které vedlo k tomuto kroku, povazovala vetsina profesionalnich prazskych
hudebnika zavedenych symfonickych téles za svatokrade?, za &in nekompetentni, ohro-
sujici dobré mravy a kazici desetileti budovany vkus. Muzikologické autority pak chapaly
celou udalost za zlovolnost a nevkusny kosmopolitismus. Protoze jsem byl inicidtorem
této myélenky a v postaveni dramaturga festivalu i jednim z jejich realizatord, dovolim se
v dneénim piispévku se k celé zaleZitosti vratit v kratkém komentéfi. Nejsem samoziejme
komentétor objektivni. Prlis jsem byl do celé zalezitosti vtaZen pracovné | osobneé.
Nicméné casovy odstup mi dava mozgnost se na vie podivat objektivngji, s nadhledem
2 mosna i humorem. Mij piispévek tak bude spi§ komentafem, nesenym i osobnimi
vzporninkami na udalost, ktera se neobedla bez velkych emodi. Nicméné musim pfiznat,
e na celou zaleZitost vzpomindm rad as uréitou nostalgii. Uz jen proto, Ze to byla zfejmé
posledni hudebni udalost v Praze, pii které se lidé prelina ulici a v restauraénich zafize-
nich o pojeti interpretace vézné hudby. Mam pocit, ze zcela symbolicky poté nastoupila

3 RAK, Jifi: ,Ma vlast” a ceské viastenectvi’, In: Dgjiny a soucasnost, 1o, 12,1996, €. 2, 5. 20-24.

4 RAK,Ref.2,520

K pojeti Mé vlasti srov. kupf. SMETANA, Bedfich: Ma vlast. Cyklus symfonickych basni, predml. F.
Bartog, SNKLHU Praha, 1958; LEBL, Vladimir— LUDVOVA, Jitka: Dobové souvislosti Smetanovy Mé
vlasti, In: Hudebni véda, rot. 17,1981, . 2,5.99-141, + obrazové piilohy; SMOLKA, Jaroslav: Smetanova
symfonicka tvorba, Praha 1984.
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doba hvézd, které vyvolavajl potfebu diskusi o jejich osobnich dispozicich ¢&i indispo-
zicich, oblegeni, aférach, vztazich, koniccich, honordich, time buildingu, PR a nikoliv
o hudbé samé. Jinymi slovy: ZaZil jsem konec romantismu v Cechach.

Smetanova M4 vlast patii dnes spolu s Dvofdkovou 9. symfonii, Slovanskymi tanci stej-
ného autora a Sinfoniettou Leoge Janacka mezi nejhrangji ceské skladby doma i ve svété.
V Cechéch je stale velkym programovym magnetem. Jakykoliv koncert, kde se interpre-
tuje M4 vlast, je vidy vyprodan. Nahravky Mé viasti jsou dlouhodobé nejprodévanéjsim
titulem vazné hudby. Konkuruje mu snad jen nahrévka Vivaldiho Ctyf ro¢nich obdobi
s Vaclavem Hudeckem a Rybova mée vanoéni. Cyklus Mé vlast byla a je prubifskym kame-
nem kazdého geského dirigenta. Jejim provedenim &i nahravkou jako by vstupoval mezi
Jskutecné” dirigenty. Zaklad interpretacniho pojeti ve 20. stoleti vytvofil bezpochyby
Vaclav Talich. Je to pojeti, které zcela konvenuje s jeho chapéanim Ceské hudby. Pojeti na-
vysost muzikantské, promyslené a ve viech jeho nahravkach vycizelovang, jak je patrng
z fady snimkd, které se dochovaly od 30. let minulého stoleti. Své pojeti Véclav Talich
v ramci festivalu PraZské jaro prezentoval dvakrét: v roce 1946 s Orchestrem Narodnfho
divadla a poté a2 v roce 1954 s Ceskou filharmonii. Do pomysiné diskuse o pojeti vstou-
pila od pocatku 50. let druhd vyraznd dirigentska osobnost ¢eské hudebni kultury
20. stoleti — Karel Ancerl, jehoz nahrévky s Ceskou filharmonii, zvlasté z sedesatych let
minulého stoleti, patii ke zlatému fondu tohoto orchestru. Od Talicha se odlidoval pfede-
V&im v pojeti temp nékterych casti ¢i pasdzi. Vaclav Neumann, ktery v roce 1969 nahradil
Ancerla ve funkci $éfdirigenta CF a s timto orchestrem pracoval az do roku 1991, vytvo-
¥il z obou pojeti jakysi kompromis, ktery se stal v Cechach na dlouhou dobu normou.
Pfghlédneme-li, ¢i poslouchame-li nahravky Mé vlasti z obdobi 1970 - 1995, které vznikly
v Cechéch, Zjistime, Ze se lisi pouze v chybach. Nikoliv viak v pojeti. Odlisnosti (a svym
zpUsobem i inspirace) Ize hledat predeviim v nahravkach zahrani¢nich, mezi které patfi
i nékolikera realizace cyklu Rafaelem Kubelikem, ktery pasobil mimo Cechy v emigraci
trvajici vice jak Ctyficet let.

| toto zjisténi bylo diivadem, pro¢ bylo na zacatku roku 1995 zahéjeno jednani man-
agementu festivalu PraZské jaro s Roggerem Norringtonem. V té dobé byl jiz proslulym
dirigentemn, ktery mél za sebou fadu skvélych nahravek vyznamnych dél evropské hudby
oq baroka po soucasnost, v kterych dominovala pfedeviim dila 19. stoleti. Jeho pojeti
a interpretace Beethovena, Berlioze a Brahmse byly vysoce cenény a mnohostranné
diskutovany® Proto byl vybran jako interpret, kterému byla svéfena tloha podivat se
na SmetanGv cyklus symfonickych basni bez nacionalniho zatizenia v navaznosti na zku
tenosti ziskané interpretaci hudby Smetanovi generacné blizké. Pozvani Norringtona
a orchestru London Classical Players bylo mozné diky pomérné liberalné sestavenému
vyboru festivalu. Pfedsedal mu svétacky jednajici a medialné zndmy dirigent Libor
Petek, ktery sam v roce 1993 vystoupil s Mou vlasti na Prazském jaru s orchestrem Royal
Liverpool Philharmonic Orchestra, kde pusobil jako $éfdirigent. Cleny byli kupf. dirigent
Jiii Bélohlavek, skladatel Jan Klusak, houslista Josef Suk, manager Jif Stilec, primator Jan
Koukal (ktery se viak nikdy zadného jednani vyboru nez(castnil), dnesni feditel festivalu

6 Srov. kupf. NORRINGTON, Roger: Poznamky kinterpretaci Beethovena.. Brahmsa, In: Slovenskd
hudba, ro¢. 18,1992, C. 1, 5146-149.
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a tehdejsi feditel FOKu Roman B&lor, pravnik Jifi Srstka a nékolik daldich v zésadé rozum-
nych milovnikd hudby. Pochopeni pro cely projekt mél i tehdejsi feditel festivalu Oleg
Podgorny. Na jafe 1995 prijel Norrington do Prahy, obdrzel partitury celého cyklu a do-
sasitelné nahravky Mé vlasti, prosel si v doprovodu gambisty a dirigenta Petra Wagnera
mésto, navitivil Muzeumn &eské hudby, kde mu bylo za bedlivého dohledu pracovnikd
muzea dovoleno prohlédnout si rukopis dila a navativil i Dvotékovu sifi Rudolfina, kam
pbylo provedeni koncertu naplanovano. Uvazovano bylo i o salu na Zofing, kde doslo
k premiéfe celého dila, ale vzhledem k nedostate¢nému podiu bylo od této myslenky
upusténo.

Pi{pravy festivalu probéhly pomérmné v klidu, nicméné jiZ pri zvefejnén( programu roc-
niku 1996, tedy nékdy koncem listopadu predchazejiciho roku, se objevily prvé snahy
celou my3lenku zpochybnit. Vedeny byly pfedeviim konzervativnimi zastanci Ceské tra-
dice interpretace a zaméstnandi Ceské filharmonie. Ke skutecné eskalaci emoci viak do-
{0 a2 v souvislosti s pfijezdem orchestru a jeho zkousenim. Zkousky navitévovalo velké
mnozstyvi lidi, ktefi patfili bud'k pfiznivctm Norringtonova pojeti — tedy hlavné studenti
hudebnich kol anebo naopak k odplrcim — &lenové prazskych orchestr a etablovani
muzikologové. Ve findle pfed prvnim koncertem dochézelo k osobnim i telefonickym
intervencim na ¢leny sekretariatu a vyboru, pfedevsim na jeho predsedu Libora Peska.
Tyto zésahy jiz byly vedeny jasné formulovanym odsouzenim Norringtona, konstatova-
nim neprofesionality orchestru a nevhodnosti celého pojeti, které znevazuje zavedenou
ceskou tradici interpretace.

Koncert samotny se odehral ve FvldEtni atmosféfe, B&zni posluchadi vétdinou nic
netudili a k provedeni pfistupovali nezaujaté. Hordi to bylo s televiznim a rozhlasovym
prenosem. Televizni pfenos uvadel hudebni popularizator Jiff Pilka, ktery se v podstaté
v tradiénim slovnim Gvodu pfed koncertem nezminil o tom, Ze uslydime jiné pojeti, ne-
objasnil, kdo je Norrington, ani se nezabyval jeho pfistupem k dilu. Divakim predevsim
shrnul to, co znali jiz ze zakladni Skoly: tedy Kratky nastin obsahu Mé vlasti, jak ho sepsal
sam BedFich Smetana’

Prva pile koncertu byla lence nervézni. Orchestr hrél velmi dobe, i kdyZ pro viechny
bylo prekvapenim, jak odliéné barvy se v nékterych ¢astech cyklu ozyvaly a jak jemné ¢i
odligné znély nékteré pasaze. O pauze se viak rozpoutaly diskuse i mezi béznymi poslu-
chaci na chodbach Rudalfina.

O pestavce koncertu byl festivalovy vybor, VIP hosté a dirigent koncertu pfijat tra-
diené prezidentem republiky ve vyhrazeném salonku. Ped piichodem Norringtona se
dostavil predseda festivalového vyboru Libor Pesek, vydéseny intervencemi odpurcd
projektu a s nervozitou a nehranym patosem prednes| kratkou destruktivni fe, v které
zhanobil dirigenta i orchestr, zminil, Ze mél byt radéji pozvan orchestr z Karlovych Vard
a nabid! prezidentovi republiky svoji funkci k dispozici®. Nutno dodat, Ze Vaclav Havel re-
agoval zcela stoicky. Bekl pouze: ,...myslite?". Piftomny hradni kancléf a byvaly muzikolog

7 Srov. kupf. Katalog MHF Prazské jaro 1996, Yvetia Kolackova (ed), Praha 1996; LUDVOVA, Jitka:
Smetanova Ma viast v historii, pravodni slovo v programové brozufe ke koncertu 12.a 13. kvétna
1996 MHF Prazskeé jaro.

8 Predsedu festivalového vyboru jmenoval ministr kultury.
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Ivan Medek, k tomu pouze struéné dodal: ,....jsern jiného nazoru”. A pak jiz do mistnosti
\é:r:fre bylo rrjodiné vzduclh krajet, vstoupil Norrington. Jednoduse se pozdravil s prezi:
em a v predtude myslenkové n g ymi pif ymi radéji za
sty o angthg/u nobieSOfShOdy s nékterymi piftomnymi radéji zéhy prostor
Zby'Fek_koncertu probéhl standardné. Nicméné publikum nebylo zcela spokojené, coz
se p_rOJevn? na prameérnych ovacich. Ma vlast znéla opravdu jinak a odlidné od tra(’jice
Fe::;tlv.alovy katalog a koncertni program, jak uZ jsme zminili, byly pfipraveny velice peé-.
h\{fa ainvenéné.® Obsahovaly mj. i rozhovor s Norringtonem, ktery v ném vysvétloval sv(j
prisn_-up.lf d'ilu a jeho interpretaci. Velice rozumné v ném uvedl| i tuto jednoduchou aEé
prnq;wp@!m myslenku: ,Bylo by smutné, kdyby hudba méla byt provddéna pouze témi, ’kteh'
majt stejnou ndrodnost jako skladatell To by Zddny Cesky dirigent nebo pévec nemohl ’nfkd
xnterprer?yar Mozarta, Beethovena & Rossiniho! Hudba toho ¢i onoho ndroda je mezmdrodn)t{
podobne jako jeho kuchyné nebo humor a my je mdme rddi, tak jako se tésime ze spoleénosr’i
Jjeden druhého. Kdy? diriguji Mou vlast, snazim se, aby skutecné byla mou viasti. Pokud jde
0 v{clzgrenecrw; které motivovalo Smetanu a jeho soucasniky, snadno jej chdpou rﬁnozr’z rjcis
kte.r’t jsme byli ohroZovdni sousednimi zemémi. Toto je jddro, stéZejni téma Mé viasti a je 'asni
vyjddieno v hudbé, a prote i provedeni musi byt postaveno na této ideji" " e
Dny,. které nasledovaly po Norringtonovu provedeni, byly naplnény emocemi, dis-
ku;er@, vykfiky obdivu i vyhruzkami. Libor Pedek nakonec nasel svoji rovnovahu a’v te-
Ievwzmm vystoupeni v tzv. Jednadvacitce necely tyden po zahajovacim koncertu se
Nomngtona zastal. Reakce publicistd v dennim tisku byly rlznorodé. V&tdinou vyuZili
toho, ze -na’bidnuté pojeti jim umoznilo vyjadfit alespor néjakou myslenku, coz mgbyio
33:32@@@ u k.onc.er'tﬁ v uplynulych desetiletich. Komentafe tradi(‘:nich' recenzent(
kusg neepr!cbzlzafi?odlkach byly povétsinou psany tak, aby nikoho na jakékoli strané dis-
I}Iééll se véak zaryti odplrci a jejich nevole byla patrna jesté dlouhou dobu™ Kritici
nadli svoje uplatnéni predeviim na strankdch periodika Hudebni rozhledy, v.kter’ch
pyly publ[k?vény dva zasadni pfispévky: kritika Milose Pokory, ktery hodnotilf proved):eni
jako ,,zrrorozném’ romantické hudby s archivdlii, zaménéni muzikologické sondy za umeéni”*
atvrdé nfemilosrdné odsouzeni Jarmila Burghausera nazvané Tyranie snobismu.” Druf;é
zavedené prazské hudebni periodikum Harmonie bylo i vzhledem k svému Iibérélnimu

9 Editorkou byla Yvetta Kolackova.

10 iS;?SRr(RaILang MHF Prazske jaro 1996‘, Yvetta Kolackova (ed.), Praha 1996. K Norringtonovu pojeti srov.
GTON, Roger: Smetana Mé vlast, pravodni slovo k CD, Veritas, Virgin Classics Ltd. 1997. .

E)SDbnejse zazival DfO-EVy nesouhl d i a I
dsu preaevsim ze st i jes
i leti. YA Y akTICkyC orchestralnich hraca jeste

12 PO ilog: y 3t
i} f;)RA, Milog: Orchestry z Londyna, Budapesti a Ostravy, In: Hudebni rozhledy, roc. 49,1996, €. 7-8,

13 BUSGHAL_JSER, Jafm: Tyranie snobismu, In: Hudebni rozhledy, roc. 4, 1996, €. 7-8, 5. 19-22. Pod(a
_zrn_mku si zaslouZi | skute¢nost, ze Casopis Hudebni rozhledy umistil k reﬂéxi No;ri-ngton.ova kor:OVOU
i mnggnfoyu fotografii, na které tento umélec nevypada piilis distojné. Zamér? Ndhoda? Tradi¢ Cf:rtu
medlalm trik? Z Burghauserova textu je pak zcela ziejmé, Ze autor textu na kon;:ert" b. | Gl
hodnotil pouze na zékladé televizniho pfenosu. S
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vztahu k autentické interpretaci velkorysejsi. Nicméné titulek reflexe Norringtona
od Petra Vebra nazvané Nae a jejich vlast a komentaf Lukase Hurnika Norringtonova
Vlast nevéstily nic dobrého™

Ptes odpor orchestru CF, velké casti muzikologické obce, fady hudebnich referentl
ai casti vefejnosti'® viak Norringtonovo provedeni naplnilo smysl, ktery byl sledovan.
Norrington spole¢né s orchestrem pokratoval z Prahy do dalsich evropskych mést, v kte-
rych hral Smetanovu Mou viast. Na zavér turné pak natodil CD pro firmu Virgin Classics
~Veritas® Inspiroval tak mj. i dal3i evropské dirigenty, predevsim k tomu, aby zacali da-
vat Mou viast jako celovecerni program. Po desetileti byly totiz koncertné z Mé vlasti
hrany v zahranici jen vybrané Easti, predevéim Vitava, Mé viast se tak postupné stala vice
skladbou svétovou a zaroved i skladbou, kterd nabizi riizné pojeti interpretace. Jiz nikdy
se neobnovila tradice vyluénosti a monopolu Ceské filharmonie na zahajovaci koncert
Prazského jara. Pii této pileZitosti se zacaly stiidat orchestry, dirigenti a zatalo se ménit
i pojeti” V letech nasledujicich po tomto pravedeni se cyklus pocal vyrazné vice prosa-
zovat na svétovych podiich a dnes je chapan, atoiv Cechéch, jako dilo nikoliv Gzkostlivé
ceské, vyzadujici v Cechach narozeného dirigenta a Cesky orchestr. Padla i predstava, ze
neceské publikum nebude cyklu rozumet, protoZe jeho program je prespiilid spjaty s Ces-
kou historii. Mé osobné t&3], Ze pocet kompletnich provedeni ve svété roste, stejné jako
i mnozstvi nahravek. Myslim, Ze ve svém vysledku byl cely projekt dobrou sluzbou ceské
hudbé i samotnému Bedrichu Smetanovi.

Norrington podnitil viak i ceské dirigenty. Patmé je to predeviim na nékterych mlad-
¢ich dirigentech, jako je kupfikladu Marek Stryncl, ktery se vénuje se souborem Musica
Florea i dilu Antonina Dvotaka'® Skryté, ¢i spide nepfiznané viak inspiroval nejspide
i Jiiho B&lohlavka. Ten se jako ¢len vyboru viibec nezapojil do diskusi nasledujicich
po prazském Norringtonové vystoupeni. Nicméné s rozumnym C¢asovym odstupem
ohlésil na rocnik 1998 festivalu Prazské jaro provedeni Beethovenovy devaté symfonie
s komorni filharmonii a komomim sborem.” Tento koncert byl jiZ pfijat bez bouflivych
diskusi ¢i polemik.

Duo cum faciunt idem, non est idem.

14 VEBER, Petr: Nade a jejich vlast, In: Harmonie, ro¢. 3 ,1996, €7, 5.3; HURNIK, Lukag: Norringtonova viast,
In: Harmonie, ro¢.3, 1996, €7, 5.3.

15 Srov. i zvlgdtni komentaf v reflexi historie festivalu Prazské jaro: MATZNER, Antonin a kol.: Sedesat
Prazskych jar, Praha 2006, zvl. 5.348:

16 Smetana, Mé vlast, R. Norrington, London Classical Players, CD, Veritas, Virgin Classics Ltd. 1997

17 Srov. piehledné heslo Zahajovaci koncert Prazského jara, kde je
i piehledna tabulka orchestr@i a dirigent(: http://cs.wikipedia.org/wiki/
Zahajovac%Ca;%AD_koncert_Pra%Cs%BEsk%Ca%Agho_jara.

18 Srov kupf. A Dvofdk: Symphony Noz and No. 8, Marek Stryncl & Musica Florea, CD, Arta Records
2009: IMF Dvoiakova Praha, Festivalové Quvertura, A. Dvofak, 1. symfonie, Marek Stryncl & Musica
Florea, Zlonice, kostel Nanebevzeti Panny Marie, 79. 2014.

10 Zvukové i obrazova nahrévka Norringtonova koncertu je dosazitelnd na: SMETANA, Bedftich: My
Country, London Classical Players, Sir Roger Norrignton, 12th May 1996, VHS, BVA International.
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