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Jan Blahoslav und sein Lehrbuch
der Musiktheorie: Musica (1569)

PETR DANEK
Praha / Bratislava

Zu den bedeutenden Personlichkeiten des Humanismus im Béhmen des 16.
Jahrhunderts gehort Jan Blahoslav (Pierov/Prerau, 1523 — Moravsky Krumlov/
Maihrisch Krumau, 1571), der gebildete und zielstrebige Bischof der Bohmischen
Briider (Unitas fratrum), eher ein Linguist und Hymnograph als Theologe, der
sich sein ganzes Leben hindurch bemiihte, die tschechische Sprache zu perfek-
tionieren und ihre Anwendung durchzusetzen.' Er stammte aus einer kleiner Stadt
in Méhren, seine Ausbildung absolvierte er im Zusammenhang mit den ihm von
seiner Reformationskirche iibertragenen Aufgaben zuerst an den unitarischen
Schulen in Bohmen beziehungsweise in Mahren, anschlieBend auch mittels seiner
Studienaufenthalte auBerhalb seiner Heimat (Goldberg, Wittenberg, Konigsberg,
Basel), wo er die humanistische und Reformationsbewegung kennen gelernt hat.
Den Bohmischen Briidern, die wéhrend des gesamten 16. Jahrhunderts stindig um
ihre Existenz kdmpfen mussten und aus Sicht der Mehrheitsgesellschaft als Sekte

! Eine umfassende Monographie iiber das Leben und Werk von Jan Blahoslav siehe bei JANACEK, Jo-
sef: Jan Blahoslav, Studie s ukazkami z dila, Praha 1969; auch monographische Studien in NOVOTNY,
Viaclav —- URBANEK, Rudolf (hrsg.): Shornik Blahoslaviiv (1523-1923). K étyistému vyroci jeho naroze-
nin, Prerov 1923; weiters BINKA, Svatopluk — FLOSS, Pavel (hrsg.): Jan Blahoslav, predchiidce J. A.
Komenského 1571-1971. Sbornik studii k ctyrstému vyroci Jana Blahoslava, Uhersky Brod, s. a. (1973).
Eine Edition der Autobiographie Blahoslavs und weitere Beispiele aus seinen Werken bei VASA, Pavel
(hrsg.): Jan Blahoslav. Pochoder zazzena. Vybor z dila, Praha 1949, S. 198—199; ein wesentlicher Beitrag
zum Leben und Werk von Jan Blahoslav bei DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky ivancické a kralické,
Praha 1951, und BOHATCOVA, Mirjam: Soupis praci Jana Blahoslava, in: Jan Blahoslav, predchiidce J.A.
Komenského, 1973, S. 188-204. Die neueste Arbeit, vor allem zur Blahoslavs Ubersetzung des Neuen Tes-
taments, in: JUST, Jifi: Biblicky humanismus Jana Blahoslava, Dissertationsarbeit, Evangelicka teologicka
fakulta UK, Praha 2007. Zum Lebenslauf Blahoslavs und seinen Studien im Ausland siehe dort, S. 27-53.
Derselbe Autor verfasste auch eine umfangreiche Bibliographie zur Geschichte der Bohmischen Briider,
zugénglich auf: http://web.etf.cuni.cz/ETFKCD-32-versionl-lit_jb.pdf. Weiters vgl. DITTMANN, Robert
— JUST, Jiti: Biblical Humanism in Bohemia and Moravia in the 16" Century, in: Europa Humanistica:
Bohemia and Moravia (BOH 3), Kap. 6, Brepols, 2016. Aktuell der Artikel ,,Blahoslav, Jan*, von Robert
Dittmann und Petr Dangk, in: STORCHOVA, Lucie et al.: Companion to Central and East European
Humanism, Volume 2: Czech Lands (Part 1), Berlin — New York, 2019.
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angesehen wurden, hat er sein ganzes Leben und sein Werk gewidmet.? Er war ein
Literat und Gelehrter im Sinne der damaligen Auffassung der Universitétsbildung.
AuBer den praktischen Tétigkeiten, die seine alltdgliche Arbeit fiir die Bohmischen
Briider mit sich brachte, hat er stets Texte geschrieben, in denen er verschiedene
damals aktuelle Themen behandelte und durch sie Inhalte der an den Hochschulen
gelehrten Sieben freien Kiinste unter die briiderischen Leser zu verbreiten versucht.
Einen Bestandteil seiner Schriften bildeten auch Kompilationen aus Werken anderer
Autoren, ein vom damaligen Humanismus als iiblich anerkanntes Verfahren. Obwohl
er das Latein beherrschte,® hat er im Sinne der Bediirfnisse der Bohmischen Briider
alle seine Texte mit einigen Ausnahmen auf Tschechisch verfasst.* In seinem vor
allem in Abschriften verbreiteten Werk hat er sein lebenslanges Ziel verfolgt, wobei
er von verschiedenen kurzen Abhandlungen, moralisierenden und religios-padagogi-
schen Texten und Kommentaren zu umfangreicheren Arbeiten liberging. Diese waren
wichtigen Lebensbereichen der damaligen Gesellschaft, den Bohmischen Briidern
und ihrer Weiterbildung gewidmet. Den Hohepunkt seiner literarischen Tatigkeit
stellt seine Ubersetzung des Neuen Testaments ins Tschechische dar. Einer der we-
sentlichen Bereiche, denen er langzeitig seine Aufmerksamkeit gewidmet hat, war
aber auch die Musik.’?

2Ein offizielles oder unzweifelhaftes Bildnis von Jan Blahoslav ist nicht bekannt. Er soll (hypothetisch)
auf der Titelseite des Samotulsky kanciondl (1561) und des Ivancicky kanciondl (1564) abgebildet sein,
an deren Vorbereitungen und Redaktion er beteiligt war. Dazu vgl. FIALOVA, Vlasta: Skutecnd podoba
Jana Blahoslava?, in: Kostnické jiskry 48, 1963, Nr. 13, S. 4. Mit einer ausfiihrlichen Bildbegleitung
dann FIALOVA, Vlasta: Zacharids Solin, tiskai* Kralické bible, Brno 1968, bes. S. 21-25. Vgl. auch
DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, Praha 1951, S. 64. Obwohl Blahoslavs Handschriften und seine
handschriftlichen Marginalien erhalten sind, kennen wir nicht einmal seine authentische Unterschrift.
Es ist nur eine Holzschnittvariante bekannt, die sich unter dem Vorwort zur im Jahre 1856 erschienenen
2. Ausgabe seiner Ubersetzung des Neuen Testaments (Novy zdkon vnové z jazyku feckého do cestiny
prelozeny) befindet. Knihopis ¢eskych a slovenskych tiski od doby nejstarsi az do konce 18. stoleti, Nr.
17112 (weiters Knihopis).

3Zu seinen Kenntnissen des Lateinischen, Griechischen und Hebréischen siehe JUST, Jiii: Biblicky huma-
nismus, bes. S. 50-53.

4 BOHATCOVA, Mirtjam: Soupis praci Jana Blahoslava, in: Jan Blahoslav, predchiidce J. A. Komens-
kého, 1973.

5 Zu seinen musikalischen Aktivititen siche vor allem HOSTINSKY, Otakar (hrsg.): Jan Blahoslav a Jan
Josquin. Prispévek k déjinam ceské hudby a theorie uméni XVI. véku. S novymi otisky obou Muzik: Bla-
hoslavovy (1569) a Josquinovy (1561), Praha 1896 (= Rozpravy Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa
pro védy, slovesnost a uméni v Praze, Jg. 5, Klasse 1, Nr. 1); HELFERT, Vladimir: Muzika Blahoslavova
a Philomatova, in: Sbornik Blahoslaviv, Pferov 1923, S. 121-151; KOUBA, Jan: Blahoslaviiv Rejstitk
autorii Ceskobratrskych pisni a jeho pozdéjsi zpracovani. Edice a komentar, in: Miscellanea Musicologica,
Bd. 17, Praha 1962, S. 3-168; KOUBA, Jan: Blahoslav, Jan, in: Die Musik in Geschichte und Gegenwart,
15, Kassel '1973, Sp. 826-828; KOUBA, Jan, in: Die Musik in Geschichte und Gegenwart (Personenteil 3),
Kassel 22000, Sp. 23-25; CLAPHAM, John: Blahoslav, Jan, in: Grove Music Online. Oxford Music Online.
Oxford University Press. Web. 18 Jan. 2016. http://www.oxfordmusiconline.com/subscriber/article/grove/
music/03200. Beispiele aus der Muzika Blahoslavs in: Jan Blahoslav. Pochoder zazzend, Praha 1949, S.
85-159, auch HRADIL, Ignac — JIRECEK, Josef (hrsg.): Jan Blahoslav, Grammatika ceskd, Viden 1857.
Die Muzika Blahoslavs wurde auch Gegenstand mehrerer, hdufig mit padagogischen Themen verbundener
nicht historischer Interpretationen, vgl. z. B. CMIRAL, Adolf: Blahoslav a Komensky o hudebni vychové,
in: Hudebni vychova III, 1955, S. 21-22, oder STRAUS, Jifi: Blahoslavova ,, Muzika* a jeji pedagogicky
vyznam, in: Moravské bratrské skolstvi a jeho protéjsky v 16. — 18. stoleti, Prerov 1974, S.14-17.
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Jan Blahoslav wurde im Jahr 1555 durch die Altesten-Versammlung der
Bohmischen Briider mit der redaktionellen Aufsicht iiber das neue briiderische
Kantional beauftragt. Wahrscheinlich im Zusammenhang mit der Vorbereitung
dieses so genannten Samotulsky kanciondl (Kantional von Szamotuly), das im
Jahr 1561 unter dem Titel Pisné chval bozskych (Lieder des Gotteslobes) ge-
druckt®und fiir die Briidergemeinden bestimmt war, hat Blahoslav auch eine theo-
retische Schrift verfasst. Seine Musica (Muzika), wie er dieses Werk genannt hat,
ist im Jahr 1558 in Olmiitz beim Drucker Jan Giinther erschienen. Es war das
erste Mal, dass jemand versucht hat, das damalige System der Musiktheorie auf
Tschechisch zu beschreiben.” Seine Arbeit ist in Form einer kurzen und tibersicht-
lichen Abhandlung iiber die im Zusammenhang mit der musikalischen Bildung
und der musikalischen Praxis verwendeten grundlegenden Begriffe gehalten. Jan
Blahoslav war ein systematisch vorgehender, schopferischer Mensch, sodass sei-
ne Muzika in Verbindung mit den Vorbereitungen und der Redaktion des briideri-
schen Kantionals zu verstehen ist, dhnlich wie auch seine Schrift Grammatika
Ceska (Tschechische Grammatik, vollendet 1571) im Zusammenhang mit seiner
Ubersetzung des Neuen Testaments (gedruckt 1564, 15687), also als eine theore-
tische Ergdnzung beziehungsweise Vorstufe zu einem umfangreicheren und ge-
wichtigeren, auf die Praxis orientierten Werk. In der Konzeption und Auffassung
seiner Muzika kniipft Blahoslav an die Tradition des frithen 16. Jahrhunderts
und den Bedarf der lateinischen humanistischen Schulen Mitteleuropas an, ihre
Zoglinge mittels praxisnaher Schulbiicher in der Musik zu unterrichten, ih-
nen Kenntnisse der Notenschrift und praktische Féahigkeiten, die Musik auszu-

¢Knihopis 12860. Transliterierung des Titelblattes: Piesné Chwal BoZskych. Pjsné Duchownj Ewangelists-
ké / Opét znowu prehlédnuté / zprawené, a shromazdené: Y také mnohé w Nowé slozené / z gruntu a zak-
ladu(!) Pjsem Swatych. Kecti a k chwale samého gediného wécného Boha / w Trogicy blahoslawené. Take
kupomocy a k sluzbé y kupotéssenj w prawém Krestanském NabozZenstwj(!) wssech Wernych / milugjcych y
Narod y Jazyk Cesky. Léta Pané 1561. (Léta od Narozenj Syna Bozjho / Tisycyho Pétisteho Ssedesdteho(!)
Prwnjho: Dne Sedmého Mésyce Cerwna: Whytisstén a dokondn gest tento Kancyondl / od Alexandra Au-
gezdecského / s welikau pilnostj, y s ndkladem: w Ssamotulach na Zamku ... Lukdsse Hrabéte z Gorky / ...);
Beschreibung bei: DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, Praha 1951, S. 60—63

", Ponévadz tohoto naseho véku mnohé véci, kteréz jazykem toliko Feckym neb latinskym sepsdany a v té
Feci jako v tajemnici chovdny byly, jiz na svétlo denni vychdzeji i obecnym nam jazykem ceskym, a ovsem
némeckym: nebudet se tedy ¢tendr rozumny diviti a ovSem za zIé miti, ze i ja nyni tuto zpravu neb jako
stari viibec byli zvykli Fikati Feholy zpévakim ndlezité, coz jesté nikdy cesky psano nebylo, lidem obecnym
latinského jazyka neuméjicim, to jest Cechizm cesky vypsal jsem.“ [Weil in dieser unserer Zeit viele Dinge
lediglich in der griechischen oder lateinischen Sprache geschrieben und in diesenSprachen geheim gehal-
ten wurden, kommen sie nunmehr auch in unserer allgemeinen tschechischen, allerdings auch in deutscher
Sprache ans Tageslicht: Der verniinftige Leser wird sich also nicht wundern und es mir {ibelnehmen, dass
ich auch ich diesem Bereich, wie es die Alten iiberhaupt gewohnt waren, den Séngern wichtige Regeln zu
vermitteln, dies jedoch nie auf Tschechisch getan haben, fiir die des Lateinischen nicht méchtigen, das heifit
fir die Tschechen, auf Tschechisch geschrieben habe.] BLAHOSLAYV, Jan: Musika. K ¢tendri, Ivancice
1569, S. 3.

8Knihopis 17110, Nowy Zdkon | wnowé do Cesstiny pielozeny. Léta Pané 1564. [In Eibenschiitz, Druckerei
der Bohmischen Briider], DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, Praha 1951, S. 17-20, Nr. 1.

9 Knihopis 17112, Nowy Zdkon | wnowé do Cesstiny prelozeny. Secunda Editio diligenter recognita Anno
1568. [In Eibenschiitz, Druckerei der Bohmischen Briider], DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, Praha
1951, S.20-21, Nr. 2.
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iiben, zu vermitteln. Blahoslavs Muzika ist grofitenteils eine Kompilation; das
Buch basiert auf damaligen Autorititen (Hermann Finck, Nicolaus Listenius,
Adrian Petit Coclico, Vaclav Philomathes, Andreas Ornitoparchus), deren latei-
nische Abhandlungen zur Musiktheorie er wahrscheinlich bereits wéhrend sei-
nes Studiums in Wittenberg kennen gelernt hatte. Sein Lehrbuch ist nicht nur im
tschechischen Umfeld einzigartig, sondern auch im gesamteuropéischen Kontext,
da es die Sprache einer kleinen Nation anstelle des universellen Lateinischen
verwendet.'” Nicht lange nach dem Druck dieses Handbuchs ist, wahrscheinlich
wieder unter den Bohmischen Briidern, eine andere, dhnlich konzipierte Arbeit
entstanden, die ihr bis heute unbekannter Verfasser im Jahr 1561 in der selben
Druckerei wie Blahoslav unter dem Pseudonym Jan Josquin herausgegeben hat.
Im Grunde eine Konkurrenzarbeit, die bis heute in einem einzigen unvollsténdi-
gen Exemplar erhalten geblieben ist," ist sie dhnlich wie die Arbeit Blahoslavs

19Tm Laufe des 16. Jahrhunderts ist eine unglaublich grofe Anzahl gedruckter theoretischer Abhandlungen
iiber Musik entstanden. Eine Ubersicht siche bei DAVIDSSON, Ake: Bibliographie der musiktheoretischen
Drucke des 16. Jahrhunderts, Baden-Baden 1962. Sie waren iiberwiegend auf Lateinisch verfasst, einer
Sprache, die die damalige gelehrte Welt noch immer verstanden hat. Alle grolen européischen Kulturen
haben gleichzeitig aber auch erste Lehrbiicher in ihrer nationalen Sprache zu verfassen begonnen. An der
ersten Stelle stand das Deutsche, und zwar dank einer Reihe von theoretischen Schriften von Martin AGRI-
COLA, der bereits am Anfang des 16. Jahrhunderts fiir die Verbreitung seiner Arbeiten den Druck geniitzt
hat. Diese deutschen, fiir den elementaren Fachunterricht bestimmten theoretischen Abhandlungen iiber
Musik sind im Laufe des ganzen Jahrhunderts entstanden, wobei sie in ihrer Struktur und ihrem Inhalt
dhnliche Merkmale aufweisen. Einen Hohepunkt der auf diese Weise konzipierten Lehrbiicher reprasen-
tiert Adam GUMPELZHAIMER mit seinem Compedium musicae Latino-Germanicum, Augsburg: Johann
Ulrich Schénigk 1595, mehrere weitere Ausgaben bis 1681 in RISM B/VI', pp. 387-388. Gumpelzheimers
Musica ist zweisprachig (deutsch/latein). In seiner Konzeption basiert sie auf dem sehr beliebten und in
Mitteleuropa weit verbreiteten, auf Lateinisch geschriebenen Lehrbuch von FABER, Heinrich: Compen-
diolum musicae, Braunschweig 1548, RISM B/VI', p. 301. Eine Anderung von dessen Anlagekonzept
brachte in Deutschland erst die umfangreiche, dreibandige enzyklopadische Arbeit von PRAETORIUS,
Michael: Syntagma musicum, Wittenberg: Johann Richter, 1615, 1619, RISM B/VI?, p. 666; im ersten Teil
wurde jedoch noch die lateinische Sprache verwendet. Einen wichtigen Beitrag zum Thema der musikali-
schen Lehrbiicher in den Béhmischen Landern stammt von STEFANCOVA, Dagmar: Hudebni ucebnice
z 16. stoleti v Ceském muzeu hudby, in: Musicalia 1-2, 2011, S. 125-131, in der englischen Ubersetzung als
Musical Instruction Books from the Sixteenth Century in the Czech Museum of Music, ebenda, S. 132—139.
In diesem Zusammenhang ist es bemerkenswert, dass Blahoslav bei der Verfassung der 1. Ausgabe seiner
Muzika (1558) wahrscheinlich keine deutschen Lehrbiicher bekannt waren. In dieser Erstausgabe spricht
er im Vorwort — im Unterschied zur 2. Ausgabe aus dem Jahr 1569 (vgl. Anm. 7) — folgende Vermutung
aus: ,,[...] coz jesté nikda Cesky, aniz pokud mi védomé jest némecky (betont von P. D.) psdano nebylo [...].*
[... die jedoch nie auf Tschechisch, und soweit ich wei}, auch nie auf Deutsch (markiert von P. D.) verfasst
waren ...]. BLAHOSLAV, Jan: Musika. K c¢tenari, Ivancice 1558, Aii.

! Praha: Knihovna Narodniho muzea / Bibliothek des Nationalmuseums, Sign. 27 F 24 [def.]. Es fehlt
der Schluss der Ausgabe, ein Teil des Kapitels 8 und die ganzen Kapitel 9 und 10. Vgl. Knihopis 3630.
Die Transliteration des vollen Titels dieses Drucks lautet: Muzyka | to gest zprawa k zpjwanij nalezita |
wssechném Zpéwum se vciti zadostiwym ku pozitku | Odemne Jana Josquina Yazykem Czeskym w nowé
sepsand a wydand. Létha: 1561. [ V Olomuci, Jan Giinther?]. Der Name Jan Josquin wird allgemein fiir
ein Pseudonym gehalten. O. Hostinsky hat vermutet, dass es sich dabei um den Briider- Priester und Mit-
herausgeber des Samotulsky kanciondl Vaclav Solin handelt, vgl. HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav,
Praha 1896, S. 85-99 . F. M. Barto$ hat Jan Malif, den Sohn des Mat&j Cervenka, fiir den Autor gehalten;
vgl. BARTOS, Frantisek Michalek: Bratrsky spisovatel Jan Josquin, in: Listy filologické 79, 1956, Nr.
2, S.239-242. Weiters VAVRA, Ivan: Autor tzv. Josquinovy Muziky, in: Miscellanea musicologica 11,
Praha 1959, S. 33-59, versuchte auf komplizierte Weise zu beweisen, dass es sich um den utraquistischen
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gegliedert. Blahoslav hat darauf kreativ und zielbewusst reagiert, indem er sei-
ne urspriingliche Arbeit bearbeitet und verbessert und um zwei weitere, fiir die
Sénger und Schopfer geistlicher Lieder bestimmte Teile ergdnzt und unter dem
erneuerten Titel Musica, to jest knizka zpévakim nadlezité zpravy v sobé zavirajici.
Sepsana jazykem cCeskym k zadosti nekterych dobrych pratel. A vytisténa nejprve
léta Pané 1558 v Holomouci. Nyni znovu pilne skorygovana a vytistena. Pridany
sou regule a nauceni potiebna kantorum i pisni skladatelitm,"? in der Druckerei
der Bohmischen Briider in Ivancice (Eibenschiitz) herausgegeben hat."® In die-
ser seiner nunmehr neu konzipierten musiktheoretischen Arbeit, die sich auch
mit Hymnologie befasst und eine Reihe Gedanken zur Asthetik beinhaltet, hat
Blahoslav auch seine Erfahrungen ausgewertet, die er bei der Redaktion der neu-
en Ausgabe des Ivancicky kanciondl (Eibenschiitzer Kantional) gesammelt hatte;
dieses Kantional wurde im Jahr 1564 unter dem Titel Pisne duchovni evangelist-
ské (Evangelische geistliche Lieder) herausgegeben. '*

Geistlichen Jan Facilis Boleslavsky (auch Byckovsky genannt) gehandelt habe. Der selbe Autor hatte be-
reits vorher den damaligen Forschungsstand zusammengefasst, vgl. VAVRA, Ivan: Dnesni stav josquinské
otdzky, in: Listy filologické 80, 1957, Nr. 2, S. 253-257; am Schluss seiner Arbeit hat er seine Ansicht iiber
die utraquistische Herkunft von Josquin und die Literarischen Bruderschaften als Adressaten seiner Schrift
formuliert. Auch weitere Studien haben keine eindeutige Klarheit gebracht, siche DOLANSKY, Ladislav:
Johannes Josquinus a Vaclav Solin, in: Listy filologické 28, 1901, Nr. 2, S. 17-24; GREGOR, Vladimir:
Jan Josquin a Vaclav Solin, in: Sbornik Studijniho a lidovychovného ustavu kraje Olomouckého. Oddil B.
L. (1951-1953), S. 91-94; MARTINEK, Jan: K autorstvi Josquinovy Musiky, in: Listy filologické 83, 1960,
Nr. 2, S. 323-324; GREGOR, Vladimir: O prvni ¢eskou Muziku, in: Opus musicum 5-6, 1969, S. 135-138,
vertritt die Meinung, dass Josquin sein Werk zweimal, 1551 und 1561, auf Tschechisch herausgegeben
habe. Zuriick an den Anfang ging SOVIK, Thomas: Muzika 1561; Autorstvi urceno, in: Colloquium. Die
Instrumentalmusik 1991 / Ethnonationale Wechselbeziehungen 1992, Brno 1994, S. 287-291; SOVIK,
Thomas: Music Theorists of the Bohemian Reformation: Translation and Critique of the Treatises of Jan
Blahoslav and Jan Josquin. Diss., Ohio State University, 1985. Englische Ubersetzungen (Jan Blahoslav,
Musica, 1558; Jan Josquin, Muzika, 1561) einschlieflich von schwarzweiflen Faksimiles beider Drucke
hat Sovik mit Unterstiitzung der Czech Historical Society im Jahre 1991 publiziert (Denton, heute schwer
zugdnglich). Hostinsky hat in seiner oben zitierten Arbeit versucht zu belegen, dass das erhaltene Exemplar
der Muzyka Josquins im Besitz von Jan Blahoslav gewesen sei und dieser sie auch mit handschriftlichen,
oft sehr wenig schmeichelhaften Marginalien versehen habe, vgl. HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav,
Praha 1896, S. 91. Diese Hypothese wurde in Frage gestellt, siche DOLANSKY, Ladislav: Johannes Jos-
quinus. Einen interessanten, obwohl nur Teilbefund aus der letzten Zeit siche bei STEFANCOVA, Dagmar:
Hudebni ucebnice, bes. S. 130-131.

12 Muzika, das heifst ein fiir die Sdnger wichtige Anleitungen in sich schlieffendes Buch. Geschrieben
in tschechischer Sprache auf Wunsch einiger guter Freunde. Und zum ersten Mal anno Domini 1558 in
Olmiitz herausgegeben. Nun neu korrigiert und gedruckt. Um fiir Kantoren der Lieder und ihre Schopfer
niitzliche Regeln und Belehrungen ergdnzt. — Die Transliterierung des Originaltitels lautet: MVSICA to
gest Knjzka Zpéwdkiim nalezité zprawy w sobé zawjragjcy. Sepsand Jazykem Ceskym k Zadosti nékterych
dobrych pratel. A wytissténd neyprwé Leta Pané 1558. w Holomaucy. Nynj znowu pilné skorygowana a
wytissténa. Pridany sau Regule a naucenj potiebna Kantorum y Pjsnj skladateliim... Na s. 38b: Denuo
Edita in insula Hortensi [= Ivancice, tiskdarna Ceskych Bratii] ANNO MD LXIX.) [= 1569].

3 Die Identifizierung der Druckerei und das Erscheinungsjahr sind geschickt in der ausgezierten
Vignette auf S. 38b des Druckes Blahoslavs versteckt. Vgl. HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav,
Praha 1896, S. 63.

14 Knihopis 12862. Transliteration des Titelblattes: Pjsné Duchownj Ewangelistské, opét znowu prehléd-
nuté, zprawené a shromazdené: Y také mnohé wnowé slozené, z gruntu a zakladu Pjsem swatych: Ke cti a
k chwale samého gediného, weécného Boha .... Ivancice : Tiskdarna Jednoty bratrské, 1564, KOUBA, Jan:
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Es sind nur wenige Exemplare der Muzika Blahoslavs bis heute erhalten geblie-
ben:'® Eine lange Zeit war nur ein einziger Druck der 2. Ausgabe bekannt, das sich
heute im Bestand des Nationalmuseums Prag befindet;'® es stammt aus der Bibliothek
des Grafen Kinsky, wie aus einer Anmerkung am Vorsatzblatt hervorgeht.'” Es handelt
sich um ein sehr gut erhaltenes vollstdndiges, teilweise restauriertes, derzeit neu in
Leder gebundenes Exemplar. Ein unvollstindiges Exemplar der selben Ausgabe, in
dem auBler der Titelseite auch mehrere andere Seiten fehlen, ist ebenfalls Bestandteil
der Sammlungen der Nationalbibliothek Prag.'® Im Ausland ist nur ein einziger Druck
dieser 2. Ausgabe bekannt, der sich als Bestandteil eines Konvoluts verschiedener
Drucke in der Universitdtsbibliothek in Wroctaw befindet. Sein Besitzer war ur-
spriinglich Karel der Altere von Zerotin/Zierotin; gemeinsam mit seiner Bibliothek
ist dieses Exemplar in die Stadtbibliothek in Wroctaw gelangt, die nach dem Zweiten
Weltkrieg Teil der Universitétsbibliothek geworden ist."

Vzajemny pomér Kanciondlu Samotulského a Evancického, in: Miscellanea Musicologica, Bd. 1, Praha
1956, S. 25-31. Kouba belegt in dieser Studie eindeutig, dass der Anteil von Blahoslav an der Vorbereitung
des neuen briiderlichen Kantionals vor allem in der sorgfiltigen und vielfachen Redaktion des musikalis-
chen Bestandteils der Lieder bestanden hat, also hinsichtlich der Melodien und der Art ihres Druckes. Die
Texte weisen hingegen nur geringfiigige Anderungen auf . Vgl. DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, 1951,
S. 63-65, Nr. 11.

15 Vgl. Knihopis 1161. Weiters DANEK, Petr: Historické tisky vokdlni polyfonie, rané monodie, hudebni
teorie a instrumentalni hudby v ceskych zemich do roku 1630. Se soupisem tiskii z let 14881628 ulozenych
v Cechdch, Praha: KLP, 2015, S. 91, 96.

!¢ Praha: Knihovna narodniho muzea / Bibliothek des Nationalmuseums, Sign. 27 F 23. O. Hostinsky hat
mit diesem Druck gearbeitet und ihn als Grundlage fiir seine Edition herangezogen. Der Druck beinhaltet
96 nummerierte Blétter + 3 Blatter von Korrekturen. In der Nummerierung finden sich einige Fehler: Die
Seite 22 kommt zweimal vor, die Seite 21 ist nicht markiert. Auch die Zahl 24 erscheint zweimal, die
Seitenzahl 23 fehlt. Die Seiten 39 und 40 sind nicht nummeriert. Auf der Seite 41 beginnen ,,Pfidavkové™
(Ergénzungen). In diesem Exemplar befinden sich Anmerkungen und handschriftliche Korrekturen, die
wahrscheinlich vom Besitzer oder Benutzer stammen — aus welcher Zeit, kann man nicht feststellen. Sie
bringen einige Uberraschungen, weil sie einige Worte ergéinzen und das Tschechische von Blahoslav korri-
gieren; sie wihlen auch vermeintlich passendere Ausdriicke, wie z. B. auf der S. 48b statt ,,na hudebnich
nastrojich (auf den musikalischen Instrumenten) steht ,,na muzickych nastrojich® (auf den musischen In-
strumenten). Es ist auch interessant, dass im gesamten Druck fiir den Notensatz keine beweglichen Typen
verwendet worden waren, sondern das Drucken von Platten in Holzschnitt-Technik.

17, Kynsky 1814“. Vgl. HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav, S. 71.

'8 Praha: Narodni knihovna / Nationalbibliothek, Sign. 54 S 545 [def.] Es fehlen die Seiten 1-2, 8, 38—40,
56. Die Nummerierung der erhaltenen Blatter ist fehlerhaft, die Zahl 24 ist verdoppelt. Derzeit ist dieses
Exemplar mit holzernen, mit Leder iiberzogenen und als Blindpragung gezierten Platten versehen. Es sind
HakenschlieBen ohne Spangen erhalten. Auf beiden Vorsatzblattern befinden sich mehrere Anmerkungen,
deutlich sind besonders jene auf dem vorderen Vorsatzblatt. Hier befindet sich der Name des wahrschein-
lichen Besitzers dieses Druckes F. F. Hawlowetz und eine einzigartige Warnung (Transliteration): Kdo mu
ge ukradne tomu ruka upadne. Kdo muge wezme toho hned kat setne. Amen [Wer ihm das stiehlt, dem wird
die Hand abfallen. Wer ihm das nimmt, den wird der Henker sofort hinrichten. Amen]. Nach Mitteilung
von Experten der Nationalbibliothek (Januar 2016) ist die Herkunft dieses Druckes unklar.

19 Wroctaw: Biblioteka Uniwersytecka, Oddziat Starych Drukoéw. Urspriingliche Signatur 8 K 1683, ge-
genwiirtig Sign. 330760. Vgl. TOBOLKA, Zdenék: Zerotinska knihovna, Praha 1926; KNOZ, Toma3 —
TUROWSKA, Malgorzata: Mezi Rosicemi a Vratislavi. K sou¢asnému stavu vyzkumu knihovny Karla
star§iho ze Zerotina ve Vratislavi, in: MIKULEC, Jifi — POLIVKA, Miroslav (hrsg.): Per saecula ad tempo-
ra nostra, Sbornik praci k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka, Praha 2007, S. 466—475.
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Die 1. Ausgabe der Muzika von Jan Blahoslav aus dem Jahr 1558 wurde erst nach
dem Zweiten Weltkrieg neu entdeckt beziehungsweise offentlich zugénglich ge-
macht.? Sie befindet sich ebenfalls im Nationalmuseum Prag. Es handelt sich um
einen unvollstindigen Druck,?! weil nach der Sortierung der Bogen (A-D) aufer
der Titelseite und den ersten Seiten mindestens ein Blatt auch vor der letzten Seite
fehlt.”? Dieses Exemplar stammt aus dem Nachlass des Kirchenrats, evangelischen
Priesters, Ubersetzers und Historikers Hefman z Tardy (Hermann von Tardy, 1832
1917),% eines groBen Bewunderers der Bohmischen Briider, der es wahrscheinlich
bei einer seiner Reisen nach Zittau erworben hat. Dieses Unikat, ein Bestandteil der
Sammlung der historischen Drucke, hat sein Sohn geerbt und es wihrend des zcwei-
ten Weltkriegs in der Bibliothek im Hus-Haus in Prag deponiert.?* Im Jahre 1951
hat das Nationalmuseum Prag einen Teil der urspriinglich Hermann von Tardy ge-
horenden Drucke angekauft; die 1. Ausgabe der Muzika Blahoslav hat sich in die-
sem Einkauf jedoch nicht gefunden, weil sie aus dem betreffenden Konvolut entfernt
worden war. Erst im Jahre 1959 ist es gelungen, dieses Exemplar wieder aufzufin-
den und es den Sammlungen des Nationalmuseums definitiv einzuverleiben. Erst
dann konnte es auch wissenschaftlich bearbeitet werden, jedoch immer nur in kur-
zen Kommentaren. Noch am Beginn der 70er Jahre des 20. Jahrhunderts haben viele
tschechische Musikwissenschaftler von der Existenz dieser 1. Ausgabe nichts geahnt.?
Das Exemplar ist in gutem Zustand, es wurde restauriert und in einen archaisierenden,
jedoch neuzeitlichen Lederband gebunden. Die Tatsache, dass es Bestandteil eines
grofieren Bibliothekfonds war, bestétigt auch die handschriftliche Anmerkung auf dem
Vordersatz, ,,rozvdazany konvolut Tardy™ [aufgebundenes Konvolut von Tardy].?® Eine
Reihe von handschriftlichen Bemerkungen belegt, dass der Besitzer und Benutzer

2 Praha: Knihovna Nérodniho muzea / Bibliothek des Nationalmuseums, Sign. 18 F 7 [def.]. Vgl. HORAK,
FrantiSek: Objev prvniho vydani Muziky Jana Blahoslava, in: Knihovna 4, 1950, S. 135; FRINTA, Anto-
nin: O prvnim vydani Blahoslavovy ,,Musiky*, in: Casopis Narodniho Muzea, odd. v&d spol. 130, 1961,
S. 41-42; BOHATCOVA, Mirjam: Soupis praci Jana Blahoslava, in: Jan Blahoslav, ptedchtidce J. A. Ko-
menského, S. 192. Auf dem hinteren Vorsatz eine Anmerkung: Gloria in Ecelsis/ DEO./ Et Honoribus/ pax/
Bona Woluntatis [!]. Unten der Name: Johan Geisett.

2l Er beginnt mit dem Text: J. B. P. k Cztendri [... an den Leser].

22 Das Exemplar beginnt mit dem zweiten Blatt des Einschlags A (A ij), im letzten Einschlag D fehlt
ein Blatt.

3 Vgl. Ottiwv slovnik naucny: Illustrovand encyklopedie obecnych védomosti, Bd. 25, T-Tzschirner,
Praha 1906, S. 93-94. Der Bericht iiber die Herkunft des Druckes siehe bei FRINTA, Antonin: O prvnim
vydani, S. 41.

2% HORAK, FrantiSek: Objev prvniho vydani, 1950, S. 135.

% Vgl. SETTARI, Olga: Hymnograficka cinnost Jana Blahoslava ve svétle jeho Muziky a kanciondlu, in:
Jan Blahoslav, predchiidce J. A. Komenského, 1973, S. 179.

26 Nach FRINTA, Antonin: O prvnim vydani, S. 41, war die Erstausgabe der Muzika Blahoslavs der letz-
te Druck eines Konvoluts, dem vorangegangen sind: Der Druck des utraquistisches Geistlichen KAUPI-
LIUS, Jan: Modla véku nynéjsiho, ca 1620, Knihopis 3858, Rukovét’ humanistického basnictvi 3, Praha
1969, S. 283, und das Exemplar einer Schrift des Dekans in Kutnd Hora/Kuttenberg STEFAN, Viclav:
Vyklad na Proroka Michedse, Praha 1614, Knihopis 15974, digitalisiert unter: https://books.google.cz/
books?vid=NKP:1002400382&printsec=frontcover#v=onepage&q&f=false. Zum Schicksal dieses Kon-
voluts vgl auch BOHATCOV A, Mirjam: Soupis praci Jana Blahoslava, 1973, S. 191-192.
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auch die 2. Ausgabe zur Verfiigung hatte, nach der er die Erstausgabe teilweise korri-
giert hat.?” In der Fachliteratur wird diese Erstausgabe iiblicherweise unter dem selben
Titel wie die zweite genannt. Man muss dabei jedoch beriicksichtigen, dass man auf-
grund des fehlenden Titelblattes nicht weil, wie Blahoslav sein Werk urspriinglich
betitelt hatte. Wenn wir beide Ausgaben mit einander vergleichen, ist es klar, dass die
Erstausgabe lediglich die einleitenden Kapitel iiber die Musiktheorie enthalten hat.
Die 2. Ausgabe wurde nicht nur um umfangreiche selbstindige Teile — Pridavkove
k Musice (Ergédnzungen zur Musica) und drei Blatter von Korrekturen (Errata) — er-
ginzt, sondern der Verfasser auch den aus der Erstausgabe iibernommenen einleiten-
den Text bearbeitet hat. Was dessen Inhalt betrifft, handelt es sich um geringfiigige
Anderungen in der Einleitung, wie Auslassung einiger Worter oder Prizisierung eini-
ger Formulierungen. Im V. Kapitel ist ein Abschnitt Regule podle Fincka (Die Regeln
nach Finck) hinzugefiigt, der Beispiele fiir die Verwendung der Halbtone behandelt,
die so genannte musica ficta; auch einige Notenbeispiele sind in der 2. Ausgabe
neu; das VIIL. Kapitel O taktu (Uber den Takt) und das IX. Kapitel O znamenich
(Uber die Zeichen) sind wesentlich erweitert. Im Gegensatz zur Erstausgabe tragen
in der 2. Ausgabe alle Kapitel bereits vom Anfang an eine Uberschrift (O rozdile
zpévakii / Uber den Unterschied zwischen den Singern). Die tschechische Sprache
und ihre Orthographie wurden in der 2. Ausgabe korrigiert, Blahoslav hat sie moder-
nisiert: dass er auf die sprachlichen Aspekte seiner Muzika stolz war, geht aus einer
Anmerkung in seiner als Handschrift erhaltenen Grammatika ceska hervor, in der er
im Zusammenhang mit seiner Muzika schreibt:

»laké 1 ta knizka, jenz slove Pridavkové k Muzice, ano i Muzika, zvlaste
poslednéjsiho tisténi, za to mam Ze v sobé dobrou a snad i peknou cestinu ma.
O jinych ji podobnych ml¢im, nechat” skutek (kdez jest) pravdu vyklada.*
[Ich glaube, dass auch das Buch, Ergédnzungen zur Muzika genannt, sowie die
Muzika, vor allem ihre letzte Ausgabe, eine gute und vielleicht auch schone tsche-
chische Sprache ausweisen. Uber die ihr Zhnlichen anderen schweige ich, es sollen
allein die Tatsachen (sofern sie welche sind) die Wahrheit bezeugen. ]

Blahoslavs Verstandnis fiir den auBlergewohnlich bedeutenden Einfluss der
Musik auf das Bewusstsein von Mensch und Gesellschaft wird nicht nur durch
seine Muzika bestétigt. Wichtig ist auch sein Anteil an der Vorbereitung zweier
Kanzionale der B6hmischen Briider (1561, 1564), aber auch seine weiteren hym-
nologischen und hymnographischen Arbeiten, die ithren Wert in seinem einzig-
artigen handschriftlichen Register der Autoren von Briider- Liedern gefunden ha-
ben. Blahoslav hat es um das Jahr 1561 als Pisni duchovnich néekterych, jichz se
ode vsi jednoty bratrské uziva, rejstrik (Das Register einiger von den Béhmischen
Briidern verwendeter geistlichen Lieder) zusammengestellt. Es ist ihm gelungen,

2 Offensichtlich ist das zum Beispiel in den Anmerkungen im 2. Kapitel, I. Noty [Noten] II. Kli¢ové
[Schliissel] I1I. Hlasy [Stimmen], vgl. BLAHOSLAY, Jan: Musica, 1558, AVb, AV]a.

2 CEJKA, Mirek — SLOSAR, Dusan — NECHUTOVA, Jana (hrsg.) Grammatika ceska Jana Blahoslava,
Masarykova univerzita v Bmé, 1991, S. 291 / 276b.
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die Autorschaft von 527 Liedern des briiderlichen Kantionals aus dem Jahr 1561
zu identifizieren.”® Er selber war auch als Verfasser von Liedern titig,* vor al-
lem von Kontrafakten. Vielleicht war er sogar der erste in der Geschichte, der die
Notenschrift fiir die Verzeichnung der Intonation, bzw. Aussprache der Rede ver-
wendet hat,’! und zwar im Zusammenhang mit seiner teilweise theologischen, um
1570 entstandenen Abhandlung Vitia concionatorum, to jest vady kazateliv (..., das
heilt Méngel der Prediger).? Er verwendet an einigen Stellen die Notenschrift, um
seine Behauptungen tiber VerstoBe einiger Prediger mit Hilfe der Mensuralnotation
zu belegen.* Im Jahr seines plotzliches Todes 1571 gab er in Eibenschiitz ein notier-
tes Hilfsmittel fiir die Liturgie der Hauptfeste des Kirchenjahres heraus, Evanjelia
aneb cteni svatd, kterdz slovou pasije. Reci nékteré prorocké a prefaci obycejné (Die
Evangelien oder Heiligen Lesungen, Passion genannt. Einige Prophezeihungen und
iibliche Praefationen), das eine Auswahl von mit tschechischem Text unterlegten
gregorianischen Melodien beinhaltet.’* Seine Editionsverfahren bei der Redaktion
der briiderlichen Gesangsbiicher versuchte er im Jahre 1564 in einer langen hand-
schriftlichen Verteidigung, Apologia pro editione cantionalis nova, zu erkliren.
Wichtig ist auch sein kurzes Vorwort zum Kantional aus dem Jahr 1561, in dem er
die Geschichte der Briider- Gesangs zusammengefasst hat.*

Der Muzika Blahoslavs haben sich bisher vor allem zwei tschechische Musikologen
detaillierter gewidmet: Otakar Hostinsky und Viadimir Helfert® die auch die
Grundlage fiir deren bis heute giiltige Interpretierung gelegt haben. Hostinsky hat am
Ende des 19. Jahrhunderts eine Transkribierung der 2. Ausgabe der Muzika aus dem
Jahre 1569, die er aus der Bibliothek des Nationalmuseums gekannt hat, verfertigt,
und sie im Jahre 1896 zusammen mit einer sehr griindlichen Studie {iber Blahoslav,
einschlieBlich einer Bestimmung seines Anteils an den briiderlichen Kantionalen, ver-
Offentlicht. Er hat dabei nicht vergessen, auch das eigene Liedschaffen Blahoslavs zu
bewerten. Seine Uberlegungen hat er um eine ebenso sorgfiltige Analyse und Edition
des zweiten musiktheoretischen Werks in tschechischer Sprache ergénzt, das im Jahre
1561 unter dem Namen Jan Josquin erschienen ist, und, wie gesagt, wahrscheinlich
ebenfalls aus der Umwelt der Bohmischen Briider stammt. Ein Vierteljahrhundert

2 Vgl. KOUBA, Jan: Blahoslaviiv Rejstiik autorii, Praha 1962. Das Kantional beinhaltet insgesamt
735 Lieder.

30Vgl. KVASNICKA, Eduard (hrsg.): Duchovni pisné Jana Blahoslava po prvé v tento soubor shromazdéné
a v puvodnim poradku pretisténé z kanciondlu Samotulského, ktery byl vydan L.P. 1561 péci Jednoty
Ceskych bratii, Prerov, MCMXXXIV; Jan Blahoslav. Pochoder zazzend, Praha 1949, S. 129-159.

31 Vgl. HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav, Praha 1896, S. 76-77.

22 CEJKA, Mirek (hrsg.): Jan Blahoslav. CtyFi mensi spisy, O pivodu a pFicindch Jednoty bratrské — Spis
o zraku — Filipika proti misomusiim — Vitia concionatorum, Brmo 2013. Die ,,Méngel der Prediger werden
auf den S. 137-251 behandelt.

33 Jan Blahoslav. Ctyfi mensi spisy, Brno 2013, S. 192, 195.

3% Wahrscheinlich handelte es sich um die 2. Ausgabe, die erste ist nicht erhalten geblieben. Vgl. die teil-
weise faksimilierte Edition: BLAHOSLAV, Jan: Evangelia narozeni a vzkiiseni Pané a seslani Ducha sv.
z Pasiji 1571, in: Thesaurus impressionum bohemicarum, Tomus IIL., s. a.; DANKOVA, Mirjam: Bratrské
tisky, Praha 1951 S. 83-84.

35 Vgl. DANKOVA, Mirjam: Bratrské tisky, Praha 1951, S. 88-89.

*Vgl. Anm. 5.
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spéter hat einen anderen, sehr wichtigen Beitrag zur Muzika Vladimir Helfert ver-
offentlicht. Im Jahr 1923 anlésslich des 400. Geburtsjahres von Jan Blahoslav he-
rausgegebenen Sammelbandes, ist Helferts umfangreiche, der Beziehung zwischen
Blahoslav und Véaclav Philomathes gewidmete Studie erschienen. Philomathes hat
zu Beginn des 16. Jahrhunderts vier auf Latein geschriebene, der Musik gewidmete
Biicher im Druck herausgegeben,*” durch die sich Blahoslav (ohne es zuzugeben) in-
spirieren habe lassen. Weitere zu diesem Thema bis jetzt publizierte musikologische
Arbeiten verwenden meistens den Text der Muzika und die Zusammenhéinge von de-
ren Entstehung fiir die eigene Argumentierung von detaillierteren Themen.*

Die Muzika von Jan Blahoslav aus dem Jahr 1569 hat drei gewissermalien selb-
standige Teile: Der erste, der auf der Gliederung und dem Inhalt der Erstausgabe aus
dem Jahr 1558 basiert, stellt in zehn thematischen Kapiteln einfache Grundlagen des
damaligen Systems der Musiktheorie vor. Der zweite, mit einem selbstdndigen, mit
den Kalenden (1. Januar) 1560 datierten Vorwort einleitenden Teil, ist fiir die Sédnger
bestimmt und ,,Zpravy nékteré potrebné tém, kdoz chti dobre zpivati (Einige niitzli-
chen Berichte fiir die, die gut singen wollen) betitelt; dieser Teil reflektiert in vielerlei
Hinsicht die Situation der damaligen Auffiihrungspraxis, vor allem jener unter den
Bohmischen Briidern. Der dritte Teil ist fiir Verfertiger von Liedern bestimmt, wie aus
der Uberschrift , Nauceni potiebnad tém, kteriz pisné skladati chtéji (Belehrungen,
notwendig fiir die, die Lieder schaffen wollen) hervorgeht. In diesem Text befasst
sich Blahoslav vor allem mit der Poetik, als Adressaten sind namentlich Verfasser
von Liedertexten gemeint. Die letzten drei Seiten der Muzika beinhalten ,,Errata
nebo omyleni, kterdz se nahodila* (Errata oder Fehler, die unterlaufen sind), das heif3t
Korrekturen der Irrtiimer in den vorangegangenen Teilen der Muzika.

Es erhebt sich die Frage, fiir wen die Muzika Blahoslavs bestimmt war, welchen
Einfluss sie zum Beispiel auf die Entwicklung und Stabilisierung der Musikterminologie
in der tschechischen Sprache hatte. Den ersten Teil der Frage beantwortet Blahoslav
selbst in der Einleitung seiner Arbeit: Sie ist jenen Tschechen gewidmet, die des
Lateinischen nicht méachtig sind. Die Muzika hat sich allerdings in der Praxis vor al-
lem auf tschechischsprachige Mitglieder und Sympathisanten der Bohmischen Briider
und auf die Beniitzer, Interpreten und Schopfer von einstimmigen geistlichen Liedern
beschrinkt. Sie scheint sich als ein Handbuch der Briider-Kantionale verbreitet zu ha-
ben. Es ist kein eindeutiger Beleg bekannt, dass sie auch von Angehorigen anderer

37Vgl. Die neue Edition und parallele Ubersetzung des Werkes von Philomathes bei HORYNA, Martin
(hrsg.): Wenceslai Philomatis Musicorum libri quattuor / Vaclav Philomathes Ctyi knihy o hudbé,
Praha: KLP, 2003.

¥ Vgl. z. B. QUOIKA, Richard: Die Musica des Jan Blahoslav 1569, in: Kongressbericht Bamberg 1953,
Kassel 1954, S. 128-131; SETTARI, Olga: Jan Blahoslav jako hudebni teoretik a hymnograf, in: Z kra-
lické tvrze 5, 1971, S. 18-28; FUKAC, Jifi: Blahoslav a hudebni proudy jeho doby, in: Jan Blahoslav,
predchidce J.A. Komenského, 1973, S. 161-171; VYSLOUZIL, Jifi: Jan Blahoslav a ceskd teorie hudby,
in: ebenda, S. 172-178; SETTARI, Olga: Hymnograficka cinnost Jana Blahoslava ve svétle jeho Muziky a
kancionalu, in: ebenda, S. 179—187; SETTARI, Olga: The Theory of Music and Hymnography in the Unitas
fratrum in the 16th and 17th Centuries, in: Sbornik praci filozofické fakulty brnénské university, H 25-26,
1990/91, S. 15-23. Vgl. auch SOVIK, Thomas: The Theorists of the Bohemian Reformation: Jan Blaho-
slav a Jan Josquin, in: Kosmas 6, 1987, Bd. 2, S. 105-145, und weitere Arbeiten von SOVIK, in Anm. 11.
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Konfessionen, die in Bohmen vor der Schlacht am Weiflen Berg vorhanden waren,
verwendet wurde, oder dass sie zu einem Bestandteil des Musiklebens der damaligen
Gesellschaft beziehungsweise des Schulunterrichts geworden wire. Eine Ausnahme
waren wahrscheinlich die Briider-Schulen in Ivancice/Eibenschiitz und Kralice/Kralitz.

Der musikalischen Terminologie (oder eher Fachsprache) von Blahoslav haben
sich bereits Otakar Hostinsky und spéter auch Jiti Fuka¢ gewidmet.** Hostinsky
brachte ein iibersichtliches Verzeichnis der in beiden Ausgaben verwendeten tsche-
chischen und lateinischen Begriffe. Fuka¢ hat richtig erkannt, dass das Tschechische
von Blahoslav und die von ihm verwendeten Begriffe eher als ein Kommentar zu der
damaligen, das heif3t lateinischen Musikterminologie gedient haben. Mit Bezug auf
den Inhalt der ganzen Schrift kommt nédmlich in der ganzen Abhandlung das wich-
tigste Gebiet der damaligen Musik, die figurale oder polyphone Musik, kaum vor. Der
Text von Blahoslav reflektiert so eher den damaligen Zustand der Umgangssprache,
ohne ein tschechisches terminologisches System schaffen zu wollen.*

Trotzdem ist wenigstens ein Teil der Muzika auch in die normale Musikpraxis
der tschechischen Mehrheitsgesellschaft iibergegangen, bzw. war mit dieser sehr
eng verbunden.*' Es handelt sich dabei um den Schluss der ersten Ergénzung zur
Muzika, die Regule zpévdikiim do kiiru (Regeln fiir die Séanger am Chor).*? Blahoslav
fasst in thnen zwolf Prinzipien zusammen, denen Sénger und Kantor beim Singen
folgen sollten. Diese Regeln entsprechen der iiblichen damaligen Auffithrungspraxis
und versuchen, auf mdgliche Probleme oder Missstinde hinzuweisen, die dabei auf-
treten konnen. Martin Horyna, der Editor und Ubersetzer einer der Vorlagen der
Muzika, CtyFi knihy o hudbé Viclava Philomatha (Vier Biicher iiber Musik von
Vaclav Philomates),* bemerkte richtig, dass es fiir die tschechische Musiktheorie
des 15. und 16. Jahrhunderts typisch war, sich zumindest am Rande mit den Fragen
der Auffiihrungspraxis zu befassen, was flir die Werke von nicht- tschechischer
Herkunft nicht gilt.* Im Umfeld der tschechischen literarischen, utraquistischen
Briiderschaften am Ende des 16. Jahrhunderts existierte auch eine offensichtlich in
Abschriften verbreitete Sammlung derartiger Regeln, Napomenuti literdatske tém,
kteri dobre zpivati neumeji (Eine Ermahnung der Literaten fiir die, die nicht singen
konnen). Im Unterschied zu Blahoslavs Regeln ist der Text in Versen, kiirzer und
fast humoristisch und verwendet mehrere derbe Ausdriicke.* Beim Vergleich beider

3 HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav, 1896, bes. S. 123-126; FUKAC, Jiti: Blahoslav a hudebni proudy,
bes. S. 165-166.

“ Vgl. FUKAC, Jifi: Blahoslav a hudebni proudy, S. 166.

4 Der Vollstandigkeit halber erinnern wir hier an eine besondere Beziehung von Leo§ Janagek zu Blahoslav
und dessen Muzika, erwihnt bei VYSLOUZIL, Jiti: Jan Blahoslav a ceska teorie hudby, bes. S. 175-176.
“2 BLAHOSLAV, Jan: Muzika 1569, 69a-70a; HOSTINSKY, Otakar: Jan Blahoslav, 1896, S. 46-47.
#Vgl. Anm. 37, HORYNA Martin (hrsg.): Wenceslai Philomatis Musicorum libri quattuor, 2003.

# Vgl. Vorwort zu HORYNA, Martin (hrsg.): Wenceslai Philomatis Musicorum libri quattuor, 2003, bes.
S. XV.

 Vgl. edici Napomenuti literatské tém, kteri dobre zpivati neuméji, vydané z hlavniho mésta Prahy z kiiru
Tejnského, DANEK, Petr (hrsg.): Literdtské bratrstvo v JaroméFi v dobé predbélohorské, in: Muziko-
logické dialogy 1984, Hradec Kralové 1986, S. 238-239; weiters EXNER, Vaclav: Literatsky konvent
v Jaroméri, in: Rodenka méstského muzea v Jaroméfi, 1935, S. 7-10; auch FAHNRICH, Jan: Zdpis v kan-
cionalu Steyerové vydaném v Novém Mésté Prazském L. P. 1683, in: Cyril XXXVIII, 1912, S. 47.
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Texte finden wir, dass sie eine und dieselbe, heute unbekannte Vorlage hatten, oder
die Regeln Blahoslavs, die élter als die Ermahnung sind, als Vorlage fiir die unter
den Literaten entstandene Poesie gedient haben.*

In jedem Fall ist Blahoslavs Werk einzigartig, historisch aulergewdhnlich und bis heu-
te fiir musikalisch geschulte Leser zumeist verstdndlich. Es beweist das systematische
Denken und die ausgebreitete Bildung von dessen Verfasser und stellt zugleich auch ein
Beispiel fiir den kulturellen Reifegrad der Bohmischen Briider dar. Auch nach so vie-
len Jahrhunderten verdient dieser Text unsere Aufmerksamkeit. Es bleibt noch die Frage
nach der Nachwirkung seiner Thematik. Weder das 17. noch das 18. Jahrhundert hat ein
auf Tschechisch geschriebenes Lehrbuch der Musiktheorie geschaffen.*’ Ein weiteres in
Bohmen entstandenes musiktheoretisches Werk ist erst im Jahr 1701 erschienen; sein
Verfasser Tomas Baltazar Janovka hat es auf Lateinisch geschrieben (Clavis ad thesau-
rum magnae artis musicae).”® Eine weitere, in Prag 1719 herausgegebene, ebenso latei-
nische Arbeit war das Lehrbuch der Komposition des Zisterziensermonches Mauritius
Vogt Conclave thesauri magnae artis musicae.”® Ein auf Tschechisch geschriebenes mu-
siktheoretisches Werk stellt die erst am Beginn des 19. Jahrhunderts in Prag erschienene
lexikographische Schrift von Jakub Jan Ryba Pocdtecni a vSeobecni zakladové k uméni
hudebnimu (Anfangliche und allgemeine Grundlagen zur musikalischen Kunst) dar — 250
Jahre nach Blahoslav.

Ein in Wroctaw erhaltenes Exemplar der Muzika Blahoslavs erweckt viel ver-
sprechende Hoffnungen. Es sind in ihm, dhnlich wie in vielen historischen Drucken,
zahlreiche handschriftliche Marginalien zu finden. In diesem Fall handelt es sich
jedoch um keine Bemerkungen der Leser, Ergdnzungen der Beniitzer oder Verweise
auf andere Verfasser. Das Exemplar in Wroctaw beinhaltet vielmehr sehr sorgfal-
tige Anmerkungen eines Korrektors, die vor allem die mangelhafte Interpunktion,
aber auch die Wortgestaltung und stilistische Inkonsequenzen richtigstellen. Diese
Anmerkungen kann man als Vorbereitung zu einer neuen, prézisierten Ausgabe ver-
stehen.*® Die Frage, ob es nur bei einem Plan geblieben ist oder ob die Muzika von

4 Beide Texte sind einander an vielen Stellen inhaltlich und stilistisch @hnlich: Blahoslav — na kantora péci

méjte [passt auf den Kantor auf] / Napomenuti — na kantora svého nejvic pozor dej [achte genau auf den
Kantor]; Blahoslav — a nejvic na tieti sylabé neb noté vezmouc zpivati [und vor allem auf der dritten Silbe
oder Note zu singen] / Napomenuti — za nim v tieti sylabe pocna zpivej [sing nach ihm mit der dritten Silbe
beginnend]; Blahoslav — po kantoru, kteryz zacind, finalu nevydrzujte [nach dem Kantor, der beginnt, die
Finalis nicht halten] / Napomenuti — necht findalu kantor vzdy vydrzuje sam [die Finalis soll der Kantor
immer allein halten]; Blahoslav — ke cti a chvdle Bozi i k vzdeélani bliznich uzival... [zur Ehre Gottes zur
der Bildung der Néachsten genutzt] / Napomenuti — zpivanim Boha chvaliti, a bliznim svym ku vzdeélani
poslouziti... [mit dem Gesang Gott loben, und dem Nachsten zur Bildung zu nutzen].

47 Eine Ausnahme haben verschiedene praktische Handbiicher gebildet, z. B. fiir Organisten, die jedoch
lediglich in Abschriften iiberliefert waren und oft nur den Charakter eines Kompilats aus dem Deutschen
hatten. Dazu vgl. LUDVOVA, Jitka: Ceskd hudebni teorie 1750—1850, Praha 1985.

® MATL, Jiii (hrsg.): Thomas Balthasar Janovka. Kli¢ k pokladu velikého uméni hudebniho / Clavis ad
thesaurum magnae artis musicae, Praha: KLP, 2006.

4 MATL, Jiti: De miro authorum concursu: Vogtovo Conclave thesauri magnae artis musicae a jeho cha-
rakteristiky autord, s jejichz dily pracoval, in: Donum magistrae: ad honorem Dana Martinkova, Filosofia,
Praha 2007, S. 265-274.

50Vgl. dazu SLADKA, Veronika: Ndlez unikdmich exempldrii z bratrské produkce — prispévek k pozndni
korektorské a edicni praxe Jednoty bratrské v 16. stoleti, in: Knihy a d&jiny 24/1-2, 2017, S. 122-128.
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Blahoslav tatsdchlich noch neu gedruckt wurde, kann nur eine weitere Forschung
— oder ein Zufall — beantworten.”!

(Deutsch von Vlasta und Herbert Reitter)

Hochschule fiir Musik und darstellende Kunst
Bratislava
petr.danek@volny.cz

Beilage

Abbildung 1

Jan Blahoslav, Musica 1569, Titelseite, Praha: Knihovna narodniho muzea / Bibliothek des
Nationalmuseums, Sign. 27 F 23.

Die Autorin bezeichnet aufgrund der Provenienz des Wroctawer Exemplars der Muzika Blahoslavs dessen
Schiiler Izaias Cibulka als Verfasser dieser Korrekturen.

51 Vgl Faksimileausgabe, DANEK, Petr — KROUPA, Jiii K. (hrsg.): Jan Blahoslav. Musica. Faksimile
vydani z roku 1569 (Ivancice: Jednota bratrska) podle exemplare ulozeného v knihovné Narodniho muzea
v Praze (sign. 27 F 23), KLP Praha, 2016.
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Abbildung 2

Jan Blahoslav, Musica 1569, Titelseite, Praha: Knihovna narodniho muzea / Bibliothek des
Nationalmuseums, Sign. 27 F 23.

Abbildung 3
Jan Blahoslav, Musica 1569. Zweiter Teil: P¥idavkové k Muzice / Ergdnzungen zur Musica
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Abbildung 4
Jan Blahoslav, Musica 1569. Errata nebo omyleni / Errata oder Fehler

Abbildung 5

Jan Blahoslav, Musica 1569. Dritter Teil: Naugeni potiebna tém, ktetiz pisné skladati chtéji /
Belehrungen, notwendig fiir die, die Lieder schaffen wollen
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Abbildung 6
Jan Blahoslav, Musica 1569, Wroctaw: Biblioteka Uniwersytecka —
handschriftliche Anmerkungen
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